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RESUMO

A partir da nocdo de sujeito nas ciéncias em gera linguistica, em particular, este artigo
pretende mostrar que, no romariedapeste,a questdo do sujeito emerge singularmente a
partir do sistema do duplo, da negacdo em aceitarjo seu jogo de opostos, ja que, ao
ficcionalizar a questdo do duplo, o romance resi@le propriamente neste ultimo, mas no
desafio de supera-lo. No jogo enunciativo da naaaib sujeito inscreve e encena a sua
fissura, como o lugar da alteridade, ou da lingomagem reificacdo. Ao lidar com o sistema
do duplo, encontramos o0 jogo do mundo no jogo ugul e nos deparamos ndo com um
sujeito de enunciacdo, mas com uma constelacaddomod de sujeitos, um coral de
ventriloquos, que em suas relacdes ficcionais @ns s outros, fazem emergir questdes
histdricas, sociais e ideoldgicas que 0s atravesassim como a propria literatura.

Palavras-chave:Sujeito. Discurso Literario. ldeologia.

ABSTRACT

From the notion of the subject in general scierames linguistics, in particular, this article
aims to show that, in the novel Budapest, the quesif the subject emerges singularly from
the system of the doppelganger, from the deniadcepting his game of opposites, since
fictionalizing the problem of the doppelganger, tlowel does not properly reside in the latter,
but in the challenge of overcoming it. In the nav@enunciation game, the subject inscribes
and enacts his own fissure, as the place of alterabr the language without reification.
Dealing with the system of the doppelganger, wd time game of the world in the game of
the language and we face ourselves not with thgsubf enunciation, but with a polyphonic
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constellation of subjects, a choir @ntriloquists, in which, in their mutual fictional
relationships, they bring to light historical, salciand ideological questions that cross over
them, as well as literature itself.

Key-words: Subject. Literary Discourse. Ideology.

1 CONSIDERACOES PRELIMINARES SOBRE O SUJEITO

O interesse pelo fendmeno da subjetividade naeexrgihila Decorre, na verdade,
de mudancas nos estudos da linguagem que resultlramma evolucéo, cujo inicio se deu
com o interesse, a partir dos anos sessenta,glddiita pos-estruturalista em re-considerar o
lugar do sujeito, até entdo excluido pelo Estrlismep. A partir dai, o sujeito, antes imerso,
apagado, sendo “moftp acaba por ser engendrado em uma nova roupagerthgpermite
enfatizar sua dimenséao primordial no discurso.

Por outro lado, a questdo do sujeito na linguagenda que se destaque um debate
imenso no campo do discurso e a contribuicdo daid €@ Enunciacdo ao permitir que o
sujeito retome seu lugar no ato de linguagem, asslinseu papel, sua identidagle e pelo
discurso, é, até 0 momento, marcada por incertezgsie poderiamos denominar de algumas
estratégias para analise do sujeito. Talvez, a mificuldade esteja no fato de ndo haver
nada tdo autorreferencial, autorreflexivo quantanalise do sujeito, uma vez que néo é
apenas o sujeito analisado que € polifénico, barnadls também o somos.

Desse modo, nota-se que esse assunto €, aind@rante questdo para a linguistica
contemporanea e constitui terreno fértil para pesguneste desabrochar do século XXI. E,
pois, a partir dessas consideracdes que tentarerontar, em um primeiro momento, um
tracado esclarecedor sobre grande parte das aglusageito. Para tanto, mesmo correndo o
risco de ndo enfocar o trabalho de alguns tedrioggortantes que tratam do tema,
procuramos conciliar contribuicbes de origem fifas) psicanalitica para se chegar ao
sujeito no ambito da linguistica-discursiva e, atipadai, apresentar uma leitura das
figuracdes do sujeito no romance Budapeste, deo@uarque.

1.1 AS FIGURACOES DO SUJEITO NA FILOSOFIA E NA LINGSTICA

Chaui (1976) propbe um estudo da subjetividade ocowbjetivo de discutir o
conceito e 0 uso de subjetividade no pensamentemm@oraneo. Segundo a autora, a maneira

de encarar a subjetividade mudou na filosofia ahitalerna e €, pois, essa nova maneira que
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constitui objeto de estudo do seu artigo cujo ntndestruicdo da subjetividade na filosofia
contemporanea” (re)afirma o objetivo de refletibreo a nogcdo do conceito e uso da
subjetividade que € recusada hoje no pensamentencparaneo.

A autora explica que as trés instancias — egoitsiggessoa — veem a subjetividade
"como um poder totalizador que se debruca sobreesma, sobre os objetos e sobre os outros
homens para determinar, isto €, decidir seu sén(@elAUI, 1976, p. 30). De fato, como
veremos adiante, sdo esses mesmos "plenos podiresibjetividade, isto €, o poder da
identidade, o poder da sintese e o poder da datiderque estariam sendo postos em questao
pela modernidade.

Em busca de resposta para a questdo do conceito usal da subjetividade na
filosofia contemporanea, Chaui (1976, p. 30) afiopa os filésofos sempre “exigiram um
ponto fixo como condicdo inicial do pensamento”’sseeponto fixo € o ser, principio da
existéncia e da inteligibilidade do real. O pringipda subjetividade na filosofia é
caracterizado, entdo, pelo deslocamento da exprels@im naturalismo objetivista para a
expressao de manifestacdo de um ser subjetivistagyapoia na consciéncia.

Vemos, assim, que o sujeito, em conflito, passanaemar uma crise de
subjetividade vista como fundamento das ideiassiijetividade seria o ponto de partida de
um principio humanistico que busca o valor do honpan meio da consciéncia de sua
personalidade e responsabilidade perante o mu@deer humanista passa a ser visto a partir
de sua interioridade e de sua referéncia. E € v desta que se funda o conhecimento de
todas as coisas: "0 humanismo € a filosofia qugeeai consciéncia (quer psicoldgica, quer
transcendental) como a primeira certeza fundadetadhs as outras" (CHAUI, 1976, p. 30).

De fato, o humanismo constitui a viga mestra de tadarquitetura do advento da
subjetividade na filosofia, visto que esse nascimese caracteriza pelo deslocamento do
ponto fixo do ser para a consciéncia. De qualgoiend, o ciclo filoséfico moderno comeca
com o giro de atencdo que Descartes imprime aoapedo, a0 questionar a certeza
"ingénua" do mundo exterior e direcionar a reflex@a o terreno supostamente firme do
cogito. Reside ai, talvez, o nascimento da subjetividedse periodo humanistico, no qual se
insere o projeto cartesiano, contribuiu para o attveoeu individual como Unica fortaleza
na qual o sujeito pode instalar-se para conheeeo $ujeito € convocado a dar conta de sua
prépria experiéncia subjetiva, a falta de certemdgersais e/ou transcendentais exige que se
afirme o sujeito como centro de suas préprias éafgas, colocando em foco a necessidade

de melhor definicdo do que seria uma personalidetiedual.
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O ponto fixo nocogito cartesiano é uma afirmacdo da exigéncia fundameota
humanismo, ou seja, a valorizagdo da subjetividadegual a consciéncia revela o ser: o
"penso, logo existo" institucionaliza o sujeitomando. Esse conhecer/pensar condicionando
a existéncia é o ponto de partida de reconhecimermioducdo de saber, que se faz pela
subjetividade e passa pela realidade apreendida qoeisciéncia. Vé-se, pois, que 0 "eu
conheco" cartesiano procura condicionar o serrinafido do pensamento, ou seja, 0 sujeito
faz-se "a si mesmo".

No entanto, @ogito, devido a sua forma totalmente subjetiva, sengpt#al e finito,
ja que sO existiria no momento em que € pronungi@ehosua oralizacdo, tal como o préprio
pronome pessoal cujo referente é em si "itineramependendo, pois, de quem o enuncia.
Dai inferir-se essa subjetividade cartesiana canpossibilidade de ser ela ndo permitindo o
fundamento da verdade, que por sua natureza, és&izee ndo contingente.

Como se pode perceber, em todo o cartesianismgeibosconstroi o objeto, ou seja,
ainda existe uma distingéo entre sujeito e obpptie, sdo vistos como termos independentes.
O sujeito se impde ao objeto, levando a crer gaembiente tem um papel bastante limitado
sobre a trajetéria de vida do ser. Aqui, passaessed (imanente) apregoado pelos filésofos
gregos para a consciéncia, principio de toda aoguiacao.

Chaui (1996) afirma que a separacdo entre o swgedoobjeto é "a primeira das
operagbes de separacdo operada pela representag@m que serd criticada por Hegel
porque recusa a contradicdo como condicdo da verdada realidade". Para Hegel, a
existéncia do homem tem como centro o préprio peas#o, e sob a égide deste se constroi a
realidade. Hegel mostra que o real € real porgoen&adicdo e que a identidade de um ser
ndo esta nele mesmo, mas naquele ao qual se oppeisEa nocido de contradi¢ido que vai
revelar a verdade e levar ao conhecimento. Isseapgae a dialética hegeliana introduz uma
primeira critica a subjetividade fundadora, atrad@siocao de representacdo. Tal critica, no
entanto, ndo foi suficiente para desestabilizaulgesividade, ja que a filosofia hegeliana
ainda é uma filosofia da subjetividade, que sebettae na relacdo opositiva que todo ser
mantém com o outro.

Seguindo esse caminho, a dialética hegeliana, riiaa representacdo néo destroi
a nocgao de subjetividade, embora Hegel tenha réousaubjetividade como entendimento
representador de objetos distintos dele prépriqug para que a realidade seja dialética, faz-
se necessario que ela seja capaz de voltar-se Sahesma para "negar e engendrar o0 novo".

De fato, essa volta é a reflexdo, ou seja, a ddideflexionante.
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Considerando a subjetividade sob a perspectivatitia] chega-se a uma concepc¢ao
de sujeito que sO pode ser pensada a partir da déecontradicdo. Nela € possivel perceber
que ha uma parcela de liberdade inerente ao sujeganao pode ser aniquilada totalmente.
Pode-se dizer, entdo, que nesse ponto se indiprareira fratura em uma concepc¢ao de
subjetividade como fundadora do conhecimento. Faajue se aprofunda com as concepc¢oes
da dialética materialista e da descoberta do irente por Freud. Segundo Chaui (1976) é a
partir de Marx, Freud e Nietzsche que podemos persaorte da subjetividade, eles e toda
a filosofia que se inspirou em um desses pensadadeesesponsaveis pelo atestado de um
suposto 6bito da subjetividade.

Essa "morte" da subjetividade surge a partir dicardo privilégio da consciéncia e
da critica do humanismo que percorre todo o penstanoeidental. Marx, Freud e Nietzsche,
a partir de uma concepcao interpretativa, defenalgestao da subjetividade, ndo através da
negacédo, mas de sua existéncia em um lugar novojuenela deixa de ser o elemento
constituidor do conhecimento e da acdo e passa ag® constituido em espacos que nao
estdo ao seu alcance, conforme aborda Chaui (1R@@&ce claro que Chaui esteja referindo-
se, respectivamente, ao inconsciente, a praxidriuate a vontade de poder. O sujeito, entéo,
agora recalcado, envilecido, ndo deixa, mesmo ass@mproduzir sintomas e, portanto,
sentidos, e, por isso, acaba sendo “interpretado’terta linguistica como aquele que causa
um incébmodo ao texto, uma vez que ofusca o papskdaesmo texto.

Dai se considerar que a ameaca a sobrevivénciajeitoscartesiano acaba vindo a
partir de Marx, Freud e Nietzsche que rompem cdradi¢do. De acordo com Chaui (1976,
p. 34), esse rompimento se da, a partir do momgo® a realidade € revelada como
construcdo imaginaria da consciéncia, “como suégpo de mascaras que encobrem o
verdadeiro lugar do real. Conhecer € interpretantétpretar é criticar” (grifo no original).

Outro caminho apontado por Chaui para uma modaidadcritica da formulacao
cartesiana € a no¢ao de subjetividade produzid&qarault, para quem, "a subjetividade néo
emerge com a nocao de representacdo, mas com@adm¢@dmem. A subjetividade sé pode
nascer quando o ser humano aparece dotado deecestacas que o distinguem da natureza”
(CHAUI, 1976, p. 34). Essas caracteristicas estibase da apropriacdo da natureza pela
capacidade de trabalho, pela capacidade de simabeliainda de fazer uso da linguagem.

Isso nos leva a outro caminho apontado por Chamai $& criticar ou "destruir" a
concepcao de subjetividade e a nocdo de repredentagra tanto € preciso buscar a maneira

pela qual a subjetividade se mostra como objetocaithecimento. O itinerario a ser
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percorrido € o fornecido pela analise da questésutiietividade na linguagem. De acordo
com Chaui (1976) € comum a afirmacdo de que a dggm € parte constitutiva da
subjetividade, ja que abre um espaco determinant@Beso processo de humanizacdo. Essa
observacdo abre caminhos que trilharemos daquifpamée em busca da compreensao da
subjetividade na linguagem.

A expulsdo do sujeito — que € uma criacdo da matkda — coincide com o
dominio e a ascensao do Estruturalismo que tomota @ cenario intelectual e académico
no fim do século XIX. Nesse periodo, ndo haviasnianta certeza de um sujeito cartesiano,
dono de si e de seu destino, mas um sujeito a nierdércas sobre as quais ndo exerce
nenhum controle; ou seja, um sujeito controladderd@nado por forcas alheias a sua
vontade. Um sujeito paciente do sistema e, conségmente, da historia.

Parece 6bvio admitir que o surgimento do pensamesitwituralista, que encontra
seu primeiro fundamento na linguistica, na figura 8aussure (1974), complicou
demasiadamente a questdo do sujeito, apontandmo em crise, também na ciéncia da
linguagem. Se o0 sujeito parece expulso basicammite descoberta saussuriana de que a
lingua independe do individuo, tendo um funcionamgméprio, jA que é social, e sistema
autossuficiente, foi Saussure que "descobripdrale, ou seja, a realizacdo do cddigo na fala
do sujeito. Sendo assim, para a no¢ao de sujeigstnoturalismo, € preciso ficar claro que a
questdo fundamental do estruturalismo com relagicugeito ndo € o seu apagamento,
eliminacdo, mas algo completamente diferente, goesnao se trata de negar a intervencéo
do sujeito, mas de entender a sua "dependéncidgslocamento para outras esferas em que
ele continua sua “parole” como se fosse seu apagansia inabilidade.

Portanto, o estruturalismo nao representa em sgudamentos a supressao do
sujeito, mas, antes, deixa emergir um pensamente @eaba fragmentando-o
sistematicamente, por meio de uma discusséo solmmeidade de sua identidade, levando-o
a dispersédo e a erraticidade. De fato, o postuledque na perspectiva estruturalista houve
uma negacao do sujeito, parece estar ligado ascitenacdes na recepcao de alguns leitores
que acharam por bem associar o estruturalismo temorsujeito. Assim, a associacao que se
faz do estruturalismo a psicanalise ou ao marxitwa a leituras e interpretacdes que se
dirigem a ideia de certo sujeito que equivale artenefetiva" de todo o suijeito.

Isso, no entanto, ndo quer dizer que o sujeitoatesitio reduzido a zero, como
pregam algumas interpretacbes e leituras mais sgutas do estruturalismo e,

consequentemente, de Saussure. O que se pretexalectkro € que, nesse periodo, 0 sujeito
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possuiu pouca margem de manobra enquanto agetdedussocial. Portanto, ndo houve, a

nosso ver, um fechamento "total® do sujeito quetanekd supostamente diante da

sobredeterminacédo imposta pelas relacdes eststwairia perigo de ser reduzido a uma
mera "peca” entre tantas outras que faziam partendeenorme maquina. E, pois, exagero
afirmar que o sujeito saussuriano € reduzido @mifitancia. Se, de fato, Saussure deixou
claro que néo podia haver subjetividade na lintarabém ele deixou claro que esta mesma
subjetividade € perfeitamente possivel na falagrenppe a "liberdade”, mesmo que ela seja
ilusoria ou restrita.

Se, em linhas gerais, esse era o contexto da cataggeito vivido pelas ciéncias em
geral e pela linguistica em particular no princigio século XX, na dita modernidade,
podemos dizer que foi Benveniste, na década dgu&in inicia uma reflexdo propondo, na
linguistica, o primeiro resgate do sujeito. Ao esjimar o “aparelho formal da enunciagao”,
por meio das categorias de pessoa e das demaisjpptmente, tempo e espaco, delas
advindas, Benveniste (1989) fala de uma raz&o dencgcdo e, ao Se preocupar em
determinar o teor de fundamentacdo dessa catedarziantever um sujeito de enunciacao
distinto de um sujeito do enunciado. Dessa formenvBniste resgata e acolhe, na dita
modernidade, a categoria sujeito, muito emboras#ii@ do estruturalismo e a propria
histéria da linguistica nos mostre que ambos, Ba@ste e sua visdo de sujeito, continuam
barrados, recalcados. De um lado, esse recalguéeaegporque a linguistica ndo se abre, de
imediato, as questdes suscitadas pela categoea#osyplgando-as mais proximas e proprias
da filosofia e da psicanalise, deixando, entdo, giemais tarde a proposta do sujeito
benvenisteano venha a produzir efede® nalinguistica (MORIM, 2001).

Por outro lado, o sujeito formalizado pela enur@mmabenvenisteana acaba sendo
recalcado por essa mesma linguistica que, ao teal@izar sua existéncia, insiste em negar
a ideia de dialogo implicita no “aparelho formalefaunciacdo”, ao se ler equivocadamente,
uma énfase a umgq sem se atentar para sua constituicdo, semprécamatia a existéncia
de um outro, o tu. De fato, nessa recepcao a Besteeteu-se que o sujeito passa a receber
um lugar de destaque, em que a linguagem passeuaapossibilidade de subjetividade e o
sujeito a fonte do sentido responsavel direto doneiado. Sendo assim, o processo de
enunciacdo € estruturado a partir do ego, centendaciacdo e responséavel direto por tudo
que “acontece”, ja que tudo parte da relacdo dbcem a enunciagdo. Assim, ao denominar
esseeu de egq as observacdes de Benveniste abrem espaco pardissura suscetivel a

criticas, pois, ao acentuar uma subjetividade ‘&&gurica” para reger todo o mecanismo da
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enunciacao, ele nao teria considerado que a sullpede é algo inerente a toda a linguagem e
gue a sua constituicdo ocorre mesmo quando nauwuseia de uneu Essa perspectiva traz a
emergéncia de um sujeito-falante como objeto dedest pode ser explicada dentro de uma
visdo historica, ou seja, essencialmente privadse esujeito parece refletir o sujeito
cartesiano vislumbrado em sua singularidade ecpdatidade. Decerto que foi essa nova (ou
antiga) visao do sujeito lida como sendo propostaBenveniste que trouxe a critica a sua
obra: o fato de ter posicionado o sujeito comoesnige senhor do seu discurso, ja que ele se
tornou onipotente, dissocializado e fechado emesmo; ou seja, de acordo com essa Visao,
0 ato da enunciacao seria totalmente individual.

Dessa leitura rapida e incauta, surgiram inteagfits que negam um dos
fundamentos béasicos da teoria do autor que entsed® dialogo a situacdo inerente ao
exercicio da linguagem, que se processa pela mac@almente entre um eu e um tu. E, pois,
essa dupla funcdo do ato de discurso que faz dmagem o proprio instrumento da
comunicacao intersubjetiva.

Ao compreender a atividade linguistica como umadsde cognitiva e, a0 mesmo
tempo social, a lingua, nessa perspectiva, seendida como produto socio-histérico-
cultural, construido por seus usuarios gue se affrroomo sujeitos Unicos de seus discursos,
definindo a si mesmos como "eu" do discurso e acea como "tu". Os usuarios utilizam a
lingua no processo de interagéo, compartilhandtdssn sentimentos, ideias e emogbes. E
por meio do uso da lingua que o usuario constitai realidade, a propria lingua e até a si
mesmo como ser social. A lingua faz parte de urratesa processual e estd em constante
funcionamento.

Para Benveniste, as marcas de enunciagcdo atesjago aa intersubjetividade na
comunicacao considerando como fatos enunciativogag®s linguisticos da presenca do
locutor dentro do seu enunciado, os lugares deigdsce as modalidades de existéncia, o que
constitui para ele, a subjetividade na linguagem. acreditar que a propriedade que
possibilita a comunicacao e a atualiza¢céo da liggoee a relagdo do homem que se constitui
sujeito pela linguagem, Benveniste determinou qdiendamento basico da subjetividade é
fixado pelo estatuto linguistico de pessoa, had'emminho” bem individual, mas um sujeito
gue so é fundado no encontro com o outro. Dess&imamchamos relevante relativizar a
importancia das ideias de Benveniste que, ao @&sgatujeito, concedeu um lugar especial a
enunciacao, o lugar de instauracdo do sujeito goieenunciar de um dado lugar e em um

determinado tempo, torna-se o ponto de referérasaalactes espaco-temporais.
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Benveniste assinala a necessidade de uma anatiséslica dos enunciados e coloca
0 sujeito como "ponta de lanca" para essas an@isiegizando a questdo da subjetividade.
Vale, entdo, notar que tem sido desenvolvido ura tp analise sobre a enunciacdo que
contrasta Benveniste e 0 pensador russo, Bakhénjguna década de 20, teve o mérito de
trazer as discussdes linguisticas para o terrenendmciacdo. Certamente, autores que
trataram de questdes tao préoximas, enunciacasesapre objeto dessas comparacdes. Antes,
porém, de ver uma contraposicao entre os doismestéazendo um esfor¢o para ver muito
mais um carater de complementaridade, de integrggdis embora reconhecamos que
Benveniste est4 preocupado em determinar a razéouwfeiacdo, e Bakhtin, por sua vez, esta
interessado no teor da interacdo, preocupado conseas efeitos sociais e, portanto,
contempla uma dimensao emocional, entendemos,-seri@egavel o dialogo entre os dois
pensadores.

Bakhtin (1999) desenvolve sua concepcdao de lingessppondo que, ao lado de leis
internas, que ele ndo descarta, a lingua é regidiis externas, de natureza social, por isso,
seus postulados tedricos seguem contestando antesrtedricas da linguistica, que néo
permitem apreender o "nucleo" da realidade lingasO pensador russo postula que a lingua
nao pode ser estudada como um produto acabadajgeold a um sistema de normas
imutaveis, mas sim como um grande dialogo que sstitoi na interacédo verbal e pressupde
um processo de evolucéo ininterrupta. Desse mogwpeesso € dialdgico, se constitui na
corrente de interacao verbal, que acompanha o hagnernim dado contexto e em uma dada
situacao. Bakhtin prop6e uma abordagem de caritiggito e ndo imobilista para a lingua.
Segundo ele, “a verdadeira substancia da linguednstituida “pelo fendmeno social da
interacdo verbal, realizada através da enunciaghadas enuncia¢fes”, sendo, pois, a
interacdo verbal que constitui a “realidade fundatadeda lingua” (BAKHTIN, 1999, p. 123).

Para o pensador russo, vista como processo dagétererbal, a categoria basica da
linguagem passa a ser estudada na atividade engitos, conjugada as condi¢cdes concretas
em que se realiza (BAKHTIN, 1999). E, portanto, Bk quem teve o mérito de questionar a
unicidade do sujeito falante. Ao conceber a linggmo um jogo de interagbes constante
entre fontes de enunciacdo multiplas e as unidadgsgsticas como unidades habitadas pelas
palavras (ou discursos) dos outros, o pensadoo argecipa, por meio da nocao de alteridade
que atravessa nossos discursos, uma abordagergichatto discurso, hoje, um dos grandes

temas da linguistica moderna.
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O sujeito bakhtiniano se mostra, entdo, inseridoso@iedade, ele € um "sujeito
social" que pode "dizer" muitas coisas possibititaa existéncia de varias vozes e, como tal,
integra-se a sociedade e por ela é interpeladse@y ele s se constitui em uma relacéo de
espelhamento com o "outro". E, portanto, um sujgitzabado, que funda seu discurso na
interacdo dialdgica. Nesse sentido, 0 "eu" e tarédse alternam na constituicdo do processo
discursivo e na constituicdo do sentido.

De fato, em toda a sua obra, Bakhtin (1999, p. tid#a claro que a enunciacao e
produto da interacdo do locutor e do ouvinte, ambsaridos em uma "situacao social mais
imediata” e em um "meio social", ambos determinaselo discurso; trata-se, pois, de um
dialogo em que a compreensao se instaura a partituhcao de duas consciéncias, de dois
sujeitos discursivos. E justamente essa perspegtivdiscurso de outrem que possibilita uma
incursao pelo trabalho bakhtiniano e pelos conseittvindos dessa dialogicidade interna do
discurso. Ao fazer referéncia ao discurso citadakhn confirma a existéncia de um
interlocutor, mostrando, entdo, que, atrds da wdpral, instala-se o discurso de outro,
sugerindo que esse discurso é o discurso no discmnunciacdo na enunciacdo, sendo, no
entanto, e ao mesmo tempo, “um discurso sobre amis’ e “uma enunciacdo sobre a

enunciagao”.

1.2 OS MULTIPLOS SUJEITOS NO DISCURSO LITERARIO: OCORAL DE
VENTRILOQUOS” EM BUDAPESTE

Estudar o texto literario tomando como ponto ddigiearas abordagens e pontos de
vista surgidos da linguagem para a questdo dotsujainda que tenhamos repassado
brevemente e as soltas sua tumultuada historia patecer, de imediato, para alguns, um
despropasito.

Reconhecemos que a enunciacdo literaria, emborafuj@oa regra comum da
enunciacao, tém condi¢des de producao especificpase equivale dizer que ela ndo pode ser
vista como um ato de comunicagdo dialégico comuma, Quando dissemos que, ao ler o
texto literario, mergulhamos no universo do simida& porque entendemos ser este um tipo
de discurso particular, cuja realidade € virtual,aditra natureza e, por isso, ficcional, ndo
podendo, pois, esse discurso ficcional ser confllndom o cotidiano. Encarado por Iser
(2002) como transgressao de limites, o texto fiai@ composto de diversos atos de fingir.
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Para entender o texto literario como sendo comdtitypor um tipo de discurso
particular faz-se necessario buscar a compreeres8oalmaterialidade interacional. Uma vez
gue o mundo desse texto se caracteriza @@imo seque insere a realidade tematizada sob o
signo do fingimento, trabalhar o enunciado litexana busca do sujeito de sua enunciagao é
procurar o “desnudamento” de sua ficcionalidadesele imaginario recalcado no produto
verbal do texto. Assim sendo, na linguagem trambgdaee enganada o sujeito se revela e, no
engano da lingua, “o imaginario, como causa pdgaiera do texto” (ISER, 2002, p. 984),
torna-se presente e se atualiza.

Sendo assim, buscar nas veredas da linguagem daplo®ilsujeitos do discurso
literario é privilegiar o discurso ficcional comaghar de manifestacdo da subjetividade e,
portanto, tal trabalho representa um mergulho remtava da modernidade, ja que propde
desvendar no processo ficcional, no jogo espeaddardinguagem que se apresenta na
tecelagem do texto, o “fingimento da ficcdo”; efisado moderna que “transformou-se no
poder representativo da linguagem” (FOUCAULT, 1968,71); e que procura hoje “se
desfazer de sua mascara, perguntando por si mbesisEndo a si mesma, apresentando seu
proprio jogo como principal espetaculo” (ARRIGUCIR., 1973, p. 168).

Dai se perceber que se o sujeito do discurso spré@esso, processa-se na propria
linguagem com multiplicidade de vozes em didlogtexdo literario é, por exceléncia, lugar
de multiplicidade de sujeitos, de duplos, de rey@dados antagonismos da alma humana. E
esse, decerto, o contexto da obra buarqueana.

Em linhas gerais, ja pressupondo um conhecimentoolla pelo publico,
apresentamos uma parafrase do romance de Chicqugydudapeste, publicado em 2003 e
que chegou a sua segunda edicdo em pouco menas @mas O romance é narrado em
primeira pessoa por um personagem chamado José& Qostconta sua vida, narra suas
aventuras e expde as suas angustias entre doigosspgeograficos, o Rio de Janeiro e a
capital da Hungria, Budapeste. José Costa é cagamoVanda, uma tele-jornalista, com
quem tem um filho, Joaquinzinho, que sofre de afadipersonagem ¢é sécio de Alvaro, em
uma agéncia cultural, em que trabalha como esaiénimo, umgosth writerque produz
desde cartas de amor a trabalhos escolares, dispaifticos, com absoluto sigilo e
confidencialidade. Em uma de suas viagens a Euppaconta de um pouso for¢cado, José
Costa é obrigado a ficar em Budapeste, na Hungnide tem seu primeiro contato com o
idioma hangaro, que o deixa ensimesmado. Decididprander a lingua magiar, ele volta a
Budapeste, conhece a professora Kriska, que terfillhonchamado Pisti, e tem com ela um
romance conturbado.
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No jogo de duplos da narrativa, surge uma redeetalimguagens e desdobramentos
em que se entrecruzam realidade e ficcdo, certelgpdtese, imaginario e imaginacao,
enredando um José Costa, ndo por acaso harra@es@pgem, suspenso entre quem sou, 0
gue sou, 0 que nNdo sou e que, procura, reiterademana razao de ser, o sentido da vida. Os
duplos do romance projetam a angustia e o dilacttomde José Costa, narrador e
personagem, existindo, dessa forma, uma relacaoicioa entre o narrador dilacerado e o
proprio dilaceramento do mundo, um mundo que tam&ermansforma em dois, e que sera
revelado na linguagem, em uma dupla lingua, atrdeésarracdo em primeira pessoa. Se é
possivel dar énfase a funcdo dessa primeira passoarrativa e a presentificagédo, capazes de
dissolver o tempo linear, embaralhar a cronologapmesentar uma narrativa absolutamente
encaixada, € porque também é possivel reconhease nei-e-vem da narrativa um
subterfugio de que se vale o autor para chamaitar lgue, seduzido pela voz do narrador,
passa a participar de seu mundo duplicado. A paopaor outro lugar, outra mulher, outro
filho, outro nome, outra lingua, ou seja, a proadeaum alhures, de uma origem, de uma
verdade, evidencia, talvez, a sempre questao deindmmano, o buscar-se a si mesmo, uma
procura pretendida e, ao mesmo tempo, recalcagtaida por ele.

Esses procedimentos ligados a narragcdo em prirpessoa e ao tempo presente
como ponto de concentracdo de toda a narrativapoi@acaso, repetem as marcas formais da
emergéncia do sujeito na lingua, conforme nos chamm@tencdo Benveniste (1989), ao
mostrar 0 jogo da enunciacdo marcado, no propstersa linguistico, pela categoria
gramatical de pessoa circunscrita ao eultu e agrigemtele. Além de apresentar o tempo
presente como o0 tempo zero, eternamente present®mao sujeito da enunciacdo, o
linguista nos faz ver que a atividade discursiva, gonsequéncia, seria a unica instancia que,
possibilitando a sua referencialidade, faz surgulgjetividade como capacidade de o locutor
Se propor como suijeito.

Se néo resistimos a fazer tais consideracdes,edebib fato de que argumentamos
com uma breve “analise do discurso” de José CosteRacdo de advogar a linguagem como
instancia privilegiada, por meio da qual, em um imawnto dialético, o sujeito-narrador se
prende e se liberta, pois nela se vé e faz vaayédrdela, o que ndo pode ser narrado, mas
mostrado, assim é a linguagem e assim é a voz jddosque soa nha linguagem nela se
inscrevendo e se mostrando. Perceba-se, entd@, joi¢ratamento dado a linguagem que se

perscrutara o ser, o sujeito; €, pois, precisoudiascas palavras para escutar o que elas falam
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do ser. Acrescente-se, ainda, que, como a narrdévBudapeste aponta para uma literatura
que fala de si mesma, autoriza-nos a reiterar alimggagem como marca também da
subjetividade, pois que, na esteira de Moraes (2@0111) “se o0 sujeito resta como
linguagem, apagado em sua lingua, em sua fala, ®esma linguagem com que se mascara,
gque também se pode busca-lo”.

O jogo na e da narrativa de Budapeste é complesgqupmao aparta enunciado de
enunciacao, leitor, autor, personagem, narradatidesle, ficcdo e imaginario, o que nao
significa que simplesmente os confunda, mas, pefdr&rio, que os embaralha em uma
perspectiva especular, fazendo com que um refliteefeata o outro, em um sistema
metamorfico tal que nds todos passamos a entrfsgoy como co-autores, co-leitores, co-
personagens, co-narradores, co-realidade, ficgdmginario, no mesmo plano de imanéncia
em que vivemos, a saber: o mundo, o planeta teom, sua Babel de linguas, também
especularmente se traduzindo uma na outra.

O romance detém, projeta, ficcionaliza, nesse dengéisse outro jogo, o das politicas
das escritas do mundo, uma vez que a encenac&cuéspentre personagem, autor,
narrador, ficcdo, realidade e imaginario ndo pagteirgerpretada como jogo pelo jogo, ou
jogo de ficcdo pela ficgdo, posto que € tambéngo o mundo, do face a face, logo, o jogo
gue nos inscreve como seres politicos, isto és spre estamos em relagdo uns com o0s outros,
em face de uns e de outros, cultivando esperamg, adio, inveja.

E a partir dai, da encenagdo, em Budapeste, dogoliiico, e especular, do e no
mundo, que nos ocorre a leitura que Ranciére (18@5)a relacdo — sempre politica - entre
os elementos da narrativa em uma obra de ficcdac®es politicas, logo, nunca absolutas,
sempre precdarias e mutantes, posto que o que mp@gundo Ranciére, ndo € saber se € 0
narrador que importa, ou se € 0 personagem, ogpi@rescrita, seu estilo, ou o leitor, mas
simplesmente a forma como a obra de ficcdo pdeogm+ jogo politico — os elementos da
narrativa.

Dialogando, assim, com Ranciére (1995), é possietdctar, em Budapeste, outro
jogo especular, o do autor explicito e implicitg em outras palavras, o do autor, entendido
como aquele que merece ter o nome destacado naaayea, tornando-se autor publico, e o
autor andénimo, ghost writer

A propésito, destaca-se o seguinte fragmento datha buarqueana:
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para o menino, Kriska lia o livro. N&o se cansawded o livro, agora que estava de
licenga-maternidade, ja o lera umas trinta vezes wwm alta. Realmente
inacreditavel, falava, e me olhava admirada, eafa@mentarios, pdo de abébora, de
onde tiraste isso? Coral de ventriloquos, realmieraereditavel, e essa cidade do
Rio de Janeiro, essas praias, essa gente andaraltugar nenhum, e essa mulher
Vanda, de onde tiraste isso? Realmente inacretlitlea#mente inacreditavel, e eu
sentia 0 sangue me subindo a cabeca aos borb&t@ts.ainda me dizia que o ex-
marido tinha um coracao de ouro, se preocuparaber por Pisti de seu estado,
mandara Pisti assegurar a mde que nao pouparialengerecursos para trazer seu
homem de volta a Budapeste. Ingénua, Kriska se waraas lagrimas, pois raros
ex-maridos sabem ser tdo altruistas, e fez comRjste transmitisse ao pai seu
profundo reconhecimento. Enquanto isso o canalkr@wa o livro. Falsificava meu
vocabulario, meus pensamentos e devaneios, 0 eai@lkentava meu romance
autobiografico. E a exemplo da minha caligrafigjada em seu manuscrito, a
histéria por ele imaginada, de tdo semelhante &amias vezes me parecia mais
auténtica do que se eu préprio a tivesse escnitoc&mo se ele tivesse imprimido
cores num filme que eu recordava em preto-e-brasttokosta, essa festa de Ano-
Novo, essa cancdo do Egito, esse alemao sem pélogio suportava mais escutar
aquilo (BUARQUE, 2003, p. 168).

E esse o0 jogo dBudapeste a encenacdo de uma politica de escritas, a olenus
chamar, a partir do fragmento acima, de “coral detioquos”. Toda a narrativa € esse
“coral de ventriloquos”, tal que ndo podemos sajuEm é quem, se José Costa é Zsoze
Kdsta, se Vanda é Kriska, se o autor do famoso moeBBudapesto que trata da biografia de
José Costa, € Zsoze Kosta ou se é Pisti, a “pestho de ex-marido de Kriska, ou se é
mesmo o préprio ex-marido, que “fez com que Pisthgmitisse ao pai seu profundo
reconhecimento” (BUARQUE, 2003, p. 169), isto &) geofundo labor, como outrghost
writer da narrativa, para “re”, isto €, para repetirrodpzir, retomar, encenar, re-apresentar,
representar a biografia de José Costa, tendo ddovisom ele, quando este aprendia o
hangaro, & época em que viveu em Budapeste, moraodo a méae, Kriska, ou,
simplesmente, Cristina.

Assim, seBudapesteé um “coral de ventriloquos”, talvez seja porqam £ste o
jogo do mundo, o da politica de escrita em que d@ionogyhost writersde todosque o
narrador ndo é o autor, mas pode, muitas vezegmodbsear-se N0 processo narrativo de
maneiras diferentes. Sua entrada na narrativa pedt§o, marcar lugares diferentes
intercambiando-se com outras figuras desse prockssounciacao.

A bem dizer, o processo narrativo ocorrido Bodapeste,coral de ventriloqugs
permite uma leitura que busca compreender que oeglmente importa ndo é desvelar nada,
nao € saber ou procurar saber quem € o autor da talal obra, mas a politica encenada no
jogo entre os elementos da narrativa.

Dai se defender que, ao invés de desvelar o sujeiéo fazé-lo emergir,
subjetivamente, no campo da linguagem, é o dupgicsglinscreve na linguagem, sendo que é
nele, ou em suas armadilhas, que o sujeito é aparghassujeitado, ao invés de ser revelado.
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Analisando o sistema de duplo, @udapeste sustentamos que, mais que uma questao de
enredo, que estrutura o romance de Chico Buarqaelptp constitui um estranho, porque
ideoldgico, déitico linguistico; e tanto mais estra por se tratar, por paradoxal que pareca,
de um déitico semantico, o que ja soaria absurdaipsd, ja que o déitico é antes de tudo
algo concreto, sob o ponto de vista da materiafidgdfica e fonologica, na e da lingua,
citando como exemplo 6bvio, ao falar e ao escrewepronome de primeira pessoa eu,
referéncia linguistica a partir da qual o sujeidtidamente emerge.

De qualquer forma, é necesséaria a existéncia demamiema ou sintagma ou
simplesmente uma estrutura linguistica concreta pae o déitico exista, compondo uma
relacdo entre sujeitos ou entre sujeito e obj@&to.sistema do duplo, no entanto, o déitico &
semantico-ideoldgico e, através dele, o sujeito a@arece, mas tem a doce sensacdo de
aparecer, sendo gue, objetivamente, desapareceideea) sob o signo da ilusdo de 6tica de
emergir atraves dos déiticos linguisticos.

Ao falar, por exemplo, “eu sou um ator famoso”ugeso, mais que deiticamente se
fazer presente, na verdade, desaparece, nessaalmagao de aparecer, porque é apanhado
no sistema do duplo, no qual e através do qualfamoso implica a existéncia do
desconhecido, do andénimo, do duplo oposto, razfioiesue para questionarmos o lugar
“singular” do sujeito, j& que € pelo sistema doldupu pela afirmac¢do/ocupacédo de um polo
do duplo, que sua emergéncia, na linguagem é pdanEmBudapeste,o0 sistema do duplo
se inscreve na dimensao da légica do ventrilocalogue um personagem é o0 eco sonoro-
ideologico de outraresidindo ai a fungéghost writerda narrativa.

No entanto, se a lingua se inscreve em um sistéitiacdsemantico do duplo — eu e
tu, por exemplo -, pensando a escrita como palitcaa politica da escrita, no sistema do
duplo, um lado é sempre ventriloquo de outro, &@lovou colocacdo dos sujeitos em um
ponto da dicotomia, como a de ser autor famosdesser andnimo, por exemplo, faz parte de
uma funcao social, e politica, da escrita e dg tlaal modo que a funcdo autor de que nos
fala Michel Foucault (2001) pode ser metamorfoseadduncaayhost writer

Assim, se no plano do duplo, entendido como relagéice dois termos, entre autor
explicito e autor implicito, entre portugués e hamog entre personagem de ficcdo e
personagem real, logo entre ficcdo e realidadeesse plano, prosseguindo, ndo temos senéo
0 que podemos chamar de funcdo duplo, como nodmg$oncdo autor, é porque podemos
deduzir, partindo de um didlogo com Deleuze e Gudte®77), que a funcéo duplo € aquela
da literatura maior, com seus canones, ou da limgai@r, sob o ponto de vista politico-
ideoldgico, sendo, nesse sentido, o lugartgugtorializa o autor famoso e o anénimo, ou 0
falante e o afasico, o que nos lembra a préprisiafdo personagem Joaquinzinho, filho de
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José Costa, como uma forma de recusar o sistemhapite de entrar na linguagem a partir de
um papel pré-fixado, como filho, duplo linguistisoeial do pai, ja que ser filho implica, de
alguma forma, ter ou ter tido um pai.

Em Budapeste o sistema do duplo impde-se sobre o sujeito jeitmudo-0 através
de um jogo ideologico tal que, ao ocupar um pomigalo, seja qual for, o sujeito, através
dos déiticos gramaticais da lingua, mais que garanm@ emergéncia na linguagem, é
convocado a reproduzir as relacOesficadas de poder do mundo, reafirmando e
reproduzindo a funcao duplo. Assim, entre o aat@mimo e o autor famosoghost writer
e 0 autor da capa, base do sistema do duplo datimarbuarqueana, o sujeito emerge, mas
nao se singulariza, posto queglwost writer ao desejar tornar-se o famoso autor da capa, nada
mais faz que exercitar e legitimar o sistema dolajuguja caracteristica basica é a de ser
especular, tal que um ponto do polo garante aé&mdst do outro: o oprimido, assim se
comportando, justifica o opressor pelo simples fd¢oinscrever-se como oprimido, assim
como oghost writer e vice-versa, ao fazer-se como autor andnima@ang@ara existéncia
ideoldgica da funcéo duplo, logo a legitimidaddicavel do autor famoso.

No sistema do duplo eBudapeste 0 jogo do mundo entra no jogo da lingua de tal
maneira que a ideologia se entranha no sistemaagi@inda lingua e os déiticos, como
recursos linguisticos, capazes de fazer emergujets na linguagem, tornam-se o suporte
gramatical a partir do qual, mais que mostrar eityjeste se faz ideologicamente apagado,
uma vez que se assujeita ao jogo do sistema do,dgypé nada mais € do que o jogo dos
opostos, tal que um lado do extremo, mais que negatro, o afirma pelo simples fato de
ocupar um lado dos polos.

NOTA DE FIM

! Referimo-nos, aqui, a adverténcia de Barthes (2002, p. 23): “Na cena do texto ndo ha ribalta: ndo
existe por tras do texto ninguém ativo (o escritor) e diante dele ninguém passivo (o leitor); ndo ha
um sujeito e um objeto”, diante da qual alguns o Iéem como aquele que decretou a morte do sujeito,
no caso do sujeito autor, produzindo, assim, seu apagamento.
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