4 |/ A

FURB

Revista Juridica

LIMITES DE ATUACAO DO ARBITRO E A OCORRENCIA
DE RESPONSABILIDADE NO PROCEDIMENTO ARBITRAL
THE ARBITRATOR'S LIMITS OF PERFORMANCE AND THE
OCCURRENCE OF LIABILITY IN THE ARBITRATIONAL PROCEDURE

Alessandra Jeanne Dias Christ”

Resumo: Pelo fato da arbitragem apresentar natureza hibrida! e todos os seus atos serem
praticados sob a anuéncia das partes envolvidas, surge uma questdo duvidosa de atual
relevancia: possui o arbitro, no exercicio da funcao de julgador, responsabilidade civil e/ou
penal por seus atos, bem como o 6rgao arbitral, o qual gerencia as atividades do processo
arbitral? Esta é a finalidade deste estudo, o qual propde primeiramente abordar os limites
dos poderes conferidos ao arbitro quando no exercicio de sua fun¢ao, para entdo identificar a
aplicacao da responsabilidade civil no instituto da arbitragem, haja vista ser este um tema
ainda nao abordado pela doutrina com o rigor que merece.
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Abstract: For the fact of arbitration to present hybrid nature and all its acts being practiced
under the consent of the parts involved, a doubtful question emerges with current relevance:
the arbitrator possess, in the exercise of the arbiter, civil and or criminal liability for its acts,
as well as the arbitrational agency, which manages the activities of the arbitrational process?
This is the purpose of this study, which first considers to approach the limits of power
conferred to the arbitrator when in the exercise of its function, therefore identifying the
application of the civil liability in the institute of the arbitration, with that in mind this is a
theme not yet approached by the doctrine with the severity that it deserves.
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1 INTRODUCAO

Atualmente, a opcao pela arbitragem tem se destacado nas mais variadas disputas
que envolvem direitos patrimoniais disponiveis, ao passo que igualmente se constata uma
ampliacdo na area de atuacdo da responsabilidade, na medida em que a busca pela reparacao
as vitimas de danos ocorre descomedidamente, edificada pela nog¢ao de ato ilicito e inspirada

na idéia de transgressao consciente de um dever juridico.

Por este motivo, como acontece em todas as relacoes sociais e juridicas, surge a
necessidade de aplicacao do instituto da responsabilidade, para o dever de reparar, caso

ocorra um direito lesado no procedimento arbitral.

A atuacao do arbitro fica em evidéncia porque € ele quem conduz o processo arbitral
e, como est4 submetido a um cédigo de ética que define os limites do que pode ou ndo pode
fazer no desempenho de suas funcoes, deve preservar a integridade e a justica da arbitragem,
conduzindo-a diligentemente, com o fim de alcancar um resultado justo e, se do contrario
resultar em prejuizo, faz-se necessario analisar os limites e a possibilidade de sua

responsabilizacao.

Por ora, o que se pode afirmar com seguranca é que devem integrar a aptidao do
arbitro a paciéncia, o bom senso, a competéncia técnica e profissional, a capacidade de
decidir sob o principio da razoabilidade e solidez para controlar os procedimentos com

eficiéncia.

Assim, independente da formacao profissional que detenha, todo arbitro deve ser
capacitado para patrocinar o procedimento de arbitragem, o que nao significa estar
especializado em todas as minucias da lei, jA que para exercer a func¢io de arbitro, a Lei n®
9.307/96 nao exige que ele seja um profissional com formacao juridica, porém, o dever de
respeitar os limites impostos, seja pela convencao entre as partes ou pelo proprio codigo de
ética pelo qual se submetem, sem atingir o direito e inviolabilidade de outrem, impera na

funcao de qualquer arbitro.

2 O ARBITRO: PRINCIiPIOS QUE REGEM SUA FUNCAO

A lei da arbitragem garantiu em seu teor2 os principios constitucionais de garantias
processuais, entre os quais: o respeito ao contraditério, a igualdade das partes, a
imparcialidade no julgamento e o livre convencimento do julgador. Entretanto, indiscutivel

que o principal deles é a autonomia da vontade das partes.
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Referido principio encontra no instituto da arbitragem sua plena aplicac¢ao, pois as
partes tém sua vontade satisfeita em quase todos os dispositivos da lei, a comegar pela
propria convencao de arbitragem, pela qual os litigantes a instituem livremente, por meio da
clausula compromisséria ou compromisso arbitral. Ocorre também o consentimento sobre as

regras aplicaveis ao seu procedimento, sobre a escolha dos arbitros, entre outros.

No § 1° do art. 2° da Lei n°® 9.307/96, encontra-se expressamente convencionado o
principio da autonomia da vontade que assim dispoe: “Poderdo as partes escolher,
livremente, as regras de direito que serao aplicadas na arbitragem, desde que nao haja

violagao aos bons costumes e a ordem publica.”

Tal principio estabelece que as partes podem escolher livremente as regras de
direito, criando efeitos juridicos que serdo aplicados na arbitragem, ou seja, a elas se confere
a liberdade para escolher, satisfazendo assim a sua vontade. Porém, esta liberdade nao é
infinita, mas limitada a nao violar os bons costumes e a ordem piublica. O que ocorre é que o
principio da autonomia da vontade das partes configura expressao da liberdade individual e

¢é consagrado na condicdo de principio fundamental do direito privado.

Ja o § 6° do art. 13 da Lei n® 9.307/96 estabelece alguns outros principios a serem
obedecidos pelo arbitro ao dispor: “No desempenho de sua func¢ao, o arbitro devera proceder
com imparcialidade, independéncia, competéncia, diligéncia e discricdo.” Embora a
mencionada lei isoladamente permita que qualquer pessoa capaz e que tenha a confianca das
partes possa ser arbitro, consoante prescreve o caput do art. 13, certo é que esta investidura
requer muito mais aptidao em seu procedimento/atuacao, como exigem a propria Lei,

Céodigo de Eticas para os Arbitros e Regulamentos internos das CAmaras Arbitrais.

O arbitro deve atuar com a maxima prudéncia em relacio as partes, nao pode gerar
qualquer davida quanto a imparcialidade e independéncia* no procedimento arbitral,
proferindo sua decisdo com a justica (de direito ou equidade) a ser escolhida pelas partes.
Contudo, isto nao significa que esteja o arbitro vinculado a qualquer das partes pelo fato de
ter sido nomeado por uma delas, devendo manter-se neutro, como principio ético, sendo

independente para impulsionar os atos do processo arbitral que foi instituido.

Ainda que as partes tenham escolhido o arbitro de sua confianca, sua imparcialidade
¢ a garantia de justica para as mesmas e, somente através dessa garantia € que o processo
pode representar um instrumento, nao apenas técnico, mas ético também, para alcancar a

solucao dos conflitos interindividuais.

Observa-se que a lei de arbitragem foi muito prudente neste aspecto, pois de forma

alguma negligenciou o principio da imparcialidade do juiz, obrigando o arbitro a prestar

Limites de atuacdo do arbitro e a ocorréncia de responsabilidade no procedimento arbitral

Revista Juridica - CCJ/FURB ISSN 1982 -4858 v. 12, n° 23, p. 82-94, jan./jun. 2008 84



esclarecimentos a respeito de sua vida pregressa, sua indole, reputacao e personalidade, para
que nao permanecam quaisquer davidas em relacao a imparcialidade e independéncia que

lhe confere.

Da mesma forma a competéncia constitui uma caracteristica essencial ao éxito do
procedimento arbitral, de aspecto subjetivo por tratar-se da capacidade intelectual do
arbitro, atrelada a sua especialidade técnica e/ou cientifica, devendo utilizar toda sua aptidao
e conhecimento na matéria a ele submetida, sob pena de ser responsabilizado pelo contetido

de sua decisao, caso esta acarrete prejuizo a uma ou ambas as partes.

Paralelo a esses deveres, deve também o arbitro possuir zelo, na medida em que se
empenha para solucionar o impasse a ele submetido, dirigindo e executando todos os atos
juridicos realizados na arbitragem com a certeza de uma decis@o justa, desempenhando

assim a diligéncias, que lhe impoe a lei.

Ainda, em decorréncia a obrigacao ao sigilo profissional, caracteristica imposta pela
lei da arbitragem, ao arbitro compete agir com discricdo, resguardando para si e apenas ao
processo os segredos revelados pelas partes, com respeito a confianca depositada por estas,

reservando o aspecto de confidencialidade do procedimento arbitral.

3 PROVIMENTOS ARBITRAIS E OS PODERES DE ATUACAO CONFERIDOS AO
ARBITRO

Inicialmente, cumpre esclarecer que os provimentos arbitrais referem-se aos atos
decisorios proferidos pelo arbitro, cuja finalidade é a de efetivar a composi¢ao do litigio, por
forca da convencao entre as partes, os quais se resumem: na sentenca que faz coisa julgada
material e na decisdo interlocutéria sobre a qual igualmente acontece a preclusdo, pois

irrecorriveis no procedimento arbitral.

Neste interim, em particular, por forca dos arts. 18 e 226 da lei arbitral, é indiscutivel
que o arbitro possui poderes inerentes aos do Juiz estatal, para que possa bem desempenhar
sua funcao de decidir o litigio e, mais notoério ainda é que estes poderes, decorrentes de lei

e/ou outros incluidos pelas partes na convencao arbitral, constituem-se também em deveres.

Confere-se-lhes tais poderes para que possam defender o interesse das
partes, como instrumento para a prestacao da fun¢do que lhes foi atribuida
pelos litigantes e pelo préprio Estado que deu forga e forma ao cargo. Assim,
o poder de decidir e o de conduzir o processo de acordo com o
procedimento estabelecido, respeitando os principios garantidores do
procedimento arbitral, sdo mais do que poderes, configurando-se em deveres
dos arbitros.”
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Nesta acepcdo, opinando sobre a competéncia e poder de atuacdo dos arbitros,
verifica-se que:

Os arbitros, verdadeiros juizes, sdo competentes para dirimir o litigio que

lhes é submetido pelas partes, nos termos do compromisso arbitral. Esta é

efeito direto da eliminacdo da competéncia das jurisdigdes estatais, em

presenca de uma convencao de arbitragem. Conseqlientemente, os arbitros

tém poderes proximos do juiz. Podem tomar medidas instrutorias e resolver

certos incidentes processuais. Mas estes poderes estdo limitados pelo carater
contratual da arbitragem.8

Contudo, de todos os poderes atribuidos ao arbitro, interessa abordar neste estudo
exclusivamente os poderes de cognicao e de execucao limitados a sua funcao, para a partir

dai verificar a responsabilizacdo decorrente de sua inadequada aplicacao.

Por simples andlise dos dispositivos legais? ja destacados, inconteste que o arbitro
exerce atividade cognitiva integral, equiparando-se com a atividade cognitiva do Juiz estatal,
uma vez que a decisao® daquele abrange para si todos os elementos que constituem a

sentenca judicial.

Sendo assim, “o arbitro devera ser um técnico ou especialista no assunto em
discussao para dar um parecer e decidir a controvérsia. Ao arbitro é atribuido o poder de um
juiz de Direito e a sua decisao é soberana.”* Compete-lhe, todavia, o poder e o dever de
examinar com cautela o objeto do conflito que constitui o mérito e por fim, decidi-lo com
base nas regras de direito ou de eqiiidade’?, a ser mencionada expressamente, bem como os

fundamentos de sua decisao, consoante determina o inciso II do art. 26 da citada lei.

Quer dizer que recai sobre o arbitro o dever de estar constantemente capacitado,
revendo sua competéncia, para que nao profira uma injusta decisao, atentando, inclusive, aos
limites dos pedidos apresentados, conforme defende Figueira Juniors: “as sentencgas
arbitrais, assim como as proferidas pelo Estado-juiz, portardo natureza idéntica aquela
delineada pela tutela perseguida e descrita na pretensao do autor (pedido em sintonia com a

causa de pedir)”.

Além dos limites legais, Pontes de Miranda salienta que o arbitro julga em
nome proprio, resolvendo a questao e decidindo todos os pontos levados a
sua apreciacio, devendo ater-se aos limites do convencionado. Assim, o
orgao arbitral tem competéncia para dirimir o litigio submetido a ele nos
termos da convencdo arbitral. Agindo como verdadeiro juiz que é, ndo pode
decidir sobre o que nao foi pedido, ir além dele ou deixar de julgar todo o
objeto que lhe foi apresentado.'4

Seguindo este raciocinio, forcoso destacar que tanto o provimento de natureza

condenatdria, como os de natureza constitutiva quanto o mandamental ou os meramente
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declaratorios, estdo entre os poderes a serem exercidos pelo arbitro, desde que ndo seja

vedado na convencao arbitral.’s

Como conseqiiéncia de tais provimentos, resta analisar se ao arbitro também
compete o poder de proferir medidas coercitivas, dentre elas, as tutelas de urgéncia, bem

como a execucao das decisoes por ele proferidas.

E cedico que a satisfacio do direito de forma concreta (execucio forcada) é atividade
exclusiva do Estado, exercida pelo Judiciario, tornando inequivoco que o arbitro nao detém o
poder de forca® direta. Para isto, basta analisar o § 4° do art. 22: “Ressalvado o disposto no §
20 havendo necessidade de medidas coercitivas ou cautelares, os arbitros poderao solicita-

las ao 6rgao do Poder Judiciario que seria, originariamente, competente para julgar a causa.”

Porém, a despeito do contido na norma, que transparece obscuridade em seu
objetivo, ndo se pode admitir que um &rbitro seja impedido de atuar em uma relacdo que
discuta direito patrimonial disponivel, cujo contrato firmado entre partes maiores e capazes
expressamente pactuaram a convencao arbitral, s6 porque, por exemplo, a sentenca possua
natureza executiva. Nao permitir a adocao de tais medidas pelo julgador privado, seria o
mesmo que lhe negar competéncia para proferir a decisdo final. Isso porque, assim como no
processo judicial, também no processo arbitral pode ocorrer que o objeto da lide esteja, desde

o inicio, ameacado de perecimento.

Em consonancia com esse pensamento, em que pese haver divergéncia na doutrina,
muitos autores sustentam a idéia de que o arbitro detém o poder de execucdo lato sensu,
abrangendo assim as medidas cautelares (incidentais), sendo-lhe excluido somente o poder
de execucao pratica (stricto sensu), também chamada de execucdo forcada. Em outras
palavras, fica vedado ao arbitro ordenar a efetivacdo de qualquer medida coercitiva, a qual
deve ser solicitada ao Juiz estatal para que determine o seu cumprimento, através dos

auxiliares da justica.

Sendo assim, tomando como exemplo uma disputa que envolve uma relacdo
locaticia, inclusive contendo contrato convencionando o juizo arbitral, o arbitro certamente
possui o poder de decretar o despejo do locatario e permitir ao locador a imissao na posse de
seu imovel, entretanto, o que nao lhe é autorizado é o poder de coer¢ao de tal medida, por ser
exclusivo do Estado, que, nesta hipotese, nao analisara o mérito da causa para determinar a

imissao na posse do locador e o conseqiiente despejo do ex-locatéario.

Logo, cumpre ao arbitro decidir apenas sobre a concessao ou nao de medidas
coercitivas (cautelares ou instrutérias) e caso julgar serem necessarias e essenciais para

garantir a efetividade da arbitragem, requerera, para a sua execucao pratica, a forca da
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justica estatal. Ou seja, compete ao arbitro avaliar o cabimento e decretar a medida, e o
Judiciario, determinando seu cumprimento e imposicao, a efetivara, exercendo tao-somente

um juizo prévio de admissibilidade, sem adentrar no mérito da causal.

Figueira Junior” também entende que, se a lei conferiu ao arbitro competéncia para
o processo e poder de julgar a lide mediante o conhecimento da matéria, da mesma forma
deve permitir seja ele competente para apreciar e decidir as tutelas incidentais cautelar ou

antecipatoria.

Enfim, o provimento arbitral deve garantir o bem da vida mediante mecanismos e
instrumentos que torne efetiva a tutela pretendida, pois ao contrario, seria in6cuo o objetivo

da lei e tornaria o instituto incompleto.

4 A RESPONSABILIDADE NA ARBITRAGEM

Antes de abordar especificamente o tema, importante realizar uma breve revisao do
conceito e principais pressupostos do instituto da responsabilidade para os efeitos civis no

ordenamento juridico brasileiro.

Lisboa® conceitua responsabilidade como “o dever juridico de recomposicao do
dano sofrido, imposto ao seu causador direto ou indireto.” E ainda, relaciona a
responsabilidade como conseqiiéncia da violacio de uma obrigacdo, cujo objeto é o

ressarcimento.

Para Cavalieri Filho', no sentido etimologico, “responsabilidade exprime a idéia de
obrigacao, encargo, contraprestaciao” e, aplicando analogicamente a funcdao do arbitro, com

muita propriedade exemplifica:

Se alguém se compromete a prestar servicos profissionais a outrem, assume
uma obrigacdo, um dever juridico originario. Se nao cumprir a obrigacio
(deixar de prestar os servicos), violard o dever juridico originario, surgindo
dai a responsabilidade, o dever de compor o prejuizo causado pelo nao-
cumprimento da obrigagao.

Nesse sentido, para o estudo do tema aqui proposto, basta a andlise de um dos
elementos, e o mais importante, para configurar a responsabilidade civil: o dano, decorrente
da pratica de um ato ilicito, constitui o fato gerador da responsabilidade. Como é cedico, a
doutrina é unanime em afirmar que ndo existe responsabilidade sem a ocorréncia de um

dano.
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O dano é, pois, elemento essencial e indispensavel a responsabilizacdo do
agente, seja essa obrigacdo originada de ato licito, nas hipoteses
expressamente previstas; de ato ilicito, ou de inadimplemento contratual,
independente, ainda, de se tratar de responsabilidade objetiva ou subjetiva.2°

Vale destacar o fato de que o Codigo Civil de 2002, como regra, adotou a teoria
subjetiva como principal fundamento da responsabilizacdo civil, condicionando o dever de

reparar ao principio da culpabilidade, elemento essencial nessa hipotese.

H4 de se levar em conta que a culpa pode ser stricto sensu ou revestida de dolo,
sendo este a intenc@o consciente e desejada do agente de praticar a ofensa com o intuito de
buscar um resultado contrario ao Direito e causar, propositadamente, prejuizo a alguém. Ja a
culpa em sentido estrito caracteriza-se pelo agir equivocado do agente, sem a intencao de
prejudicar, decorrente de um comportamento negligente, imprudente ou imperito, nao

pretendendo um resultado lesivo.

Ante a ocorréncia destes elementos caracterizadores de responsabilizacdo, o Estado
deve interferir, promovendo o controle judicial a hipoteses relevantes como desvio de
conduta ou incapacidade do arbitro, infracao aos atos processuais, bem como quando este

proferir decisao contraria a ordem legal e os bons costumes, causando dano a qualquer parte.

Todavia, a propria lei de arbitragem previu situacoes em que a sentenca arbitral,
caso nao atenda todos os requisitos legais a ela impostos ou porque decidiu além ou aquém
do que fora convencionado, possa ser declarada nula, consoante se depreende do art. 32, em

seus oito incisos.

Para que a decisdo seja valida, os arbitros devem julgar dentro dos limites
impostos pela lei e pelas partes, fora dos quais ha a nulidade da decisdo
arbitral. Tais como: prazos e litigio apresentado; ética, lisura e seriedade; uso
da equidade e o respeito aos bons costumes e a ordem publica, pois nao
podem decidir acerca de direitos indisponiveis ou ferir a soberania nacional,
devendo respeitar os principios constitucionais processuais do contraditoério,
igualdade, imparcialidade e livre convencimento; normas escolhidas pelas
partes etc.2!

Necessario dizer que existem diversas situacoes que podem levar a decisao do
arbitro causar prejuizo a parte, fora aquelas determinadas por lei, mas que nem todas essas
circunstancias ensejariam eventual demanda indenizatoéria, eis que passivel de correcao pelo

proprio arbitro ou Camara, se for o caso.

Toma-se como exemplo a ocorréncia de um erro de calculo no total do valor de uma
divida em acdo de cobranca: imagina a situacdo da parte condenada por uma decisiao
erronea, obrigando-a a pagar soma muito superior (além do limite do pedido) ou o contrario,

a parte credora vendo-se na iminéncia de receber valor inferior ao da propria divida
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originaria. Ainda que possa tratar-se de mero erro material da sentenca, caso nao seja
corrigida em tempo habil, configura hip6tese de responsabilizar o arbitro pelos prejuizos
decorrentes de seu ato, se presentes estiverem os pressupostos caracterizadores de tal

circunstancia.

A Lei n°® 9.307/96 prevé em um tUnico artigo, ainda que analogicamente, a situacao
do arbitro de reparar eventual dano que venha causar no exercicio de sua funcao, in verbis:
“Art. 17 — Os arbitros, quando no exercicio de suas funcoes ou em razao delas, ficam

equiparados aos funcionarios publicos, para os efeitos da legislacao penal.”

Assim, se o arbitro cometer alguma infracdo e for identificado ato ilicito em sua
atuacao, podera ser demandado e certamente respondera pelos crimes tipificados nos arts.

312 a 359 do Cbdigo Penal>2.

Nao pode, naturalmente, validar-se sentenca emanada sem honestidade e
conduzida a determinados fins por meio de procedimento parcial e
incompativel com a deontologia que deve ser atribuicao insita dos arbitros.
Assim, entende-se a prevaricacao no sentido juridico, o nao-cumprimento do
dever a que se esta obrigado em razao de oficio, por improbidade ou ma-fé.
Nesta razdo, a omissao ou a falta de cumprimento do dever deve mostrar-se
voluntaria e fundar-se ou na maldade ou na acdo improba do arbitro. O nao-
cumprimento do dever, ndo importa de que maneira se verifique, para
satisfazer interesse prdéprio ou sentimentos pessoais, é o carater da
prevaricagao. [...] Designa, entdo, a extorsao ou exigéncia abusiva do arbitro
que exige qualquer vantagem, seja para si ou outra pessoa. A expressio €
mais usada no plano do funcionalismo ptublico, mas, dada a natureza da
funcao arbitral, pode ser utilizada com o mesmo sentido nessa esfera.23

Cabe esclarecer que, mesmo sendo o arbitro juiz de fato e de direito, a ele nao é
atribuida a mesma responsabilidade que recai sobre o juiz togado, vez que este exerce funcao
estatal e é o Estado quem responde pelos danos que seus agentes causarem a terceiros24, e

aquele, por sua vez, exerce funcao privada.

Destarte, ainda nao havendo previsao expressa na Lei n° 9.307/1996 acerca da
existéncia de responsabilidade civil do arbitro, justo ndo seria deixa-lo isento de reparar
danos que porventura venha causar as partes envolvidas no litigio, ainda que estas
voluntariamente tenham optado pela convencao arbitral. Tais prejuizos podem ser de ordem
temporal, por exemplo, como demorar mais do que o convencionado, ou de ordem material,

como decidir sem fundamentagao.2s

O professor Joao Bosco Lee comenta: ‘Entretanto, quando o arbitro comete
uma falta grave ou viola condicbes de conduta, sua responsabilidade pode ser
apurada’. Desta forma sera imputavel ao arbitro uma “responsabilidade
subjetiva direta” por seus atos dolosos (criminosos) e culposos, ou sejam,
aqueles atos provenientes de negligéncia, imprudéncia e impericia, de
“stricto sensu” que poderiam conter uma recusa, omissao ou retardamento
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sem justo motivo de providéncias que deveria tomar de oficio ou a
requerimento da parte.26

Alias, essa idéia se expressa na norma contida nos arts. 186 e 927 do Codigo Civil
brasileiro, na medida em que o arbitro, antes de ser investido nesta funcdo, também é
cidadao e por tal, esta sujeito as mesmas regras, possuindo direitos e deveres como qualquer
pessoa. Nesse sentido, na medida em que a atuacao do arbitro nao é ptiblica em sua esséncia,
a responsabilidade a ele conferida ndo é objetiva, haja vista que seus atos ndo possuem o
crivo do Estado, havendo que se apurar, todavia, a ocorréncia de culpa em sua acdo ou

omissao.2”

Ademais, sabe-se que em uma relacdo contratual, assim como é a arbitragem, a
ocorréncia de eventuais danos provenientes do descumprimento do convencionado em
contrato, ja se reveste da presuncao de culpa.28 Também héa de se atentar a responsabilizacao

do 6rgao institucional que o arbitro est4 associado, Camara ou Tribunal Arbitral, pois

[...] respondera ele também por perdas e danos nos casos de exercicio
irregular das atividades propostas pelo 6rgado arbitral: falta de indicacdo de
arbitros que nao preencham as qualificacoes técnicas acordadas entre as
partes, [...] falta de indicacdo de arbitros, etc. tudo levando a eventual
anulacdo do laudo ou a retardamento na decisdo.2?

Nesse sentido, se ao arbitro recai a obrigaciao de proferir uma decisdo que atenda
aos requisitos impostos pelas proprias partes e a lei de arbitragem, além de nao ferir a ampla
defesa, o contraditéorio e a imparcialidade de sua funcdo, ndo pairam davidas de que a
infracdo de tais obrigaces pelo arbitro geram reflexos que possibilitam resultar em sua
responsabilizacio civil e até mesmo penal, caso venha cometer algum dos crimes antes
citados, nao excluindo, inclusive, a responsabilidade solidaria da Instituicdo Arbitral

(Camara), nos casos em que esta tenha indicado o arbitro para reger o procedimento.

5 CONSIDERACOES FINAIS

Do estudo realizado pode-se verificar que, apesar da arbitragem também exercer em
seu procedimento aspectos jurisdicionais através da atuagdo do arbitro, este o faz de modo
fracionado, uma vez que nao lhe foi dado o pleno exercicio da jurisdicao, modo pelo qual
possui a arbitragem natureza juridica hibrida. Isto justifica o fato do arbitro nao poder
efetivar medidas coercitivas ou cautelares, podendo apenas determiné-las, ordenando o seu
cumprimento, deferindo ou indeferindo producao de provas, concedendo ou nao medidas

cautelares.
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Desse modo, a decretacado de tais medidas no procedimento arbitral cabe ao arbitro,
contudo, a efetivacdo delas, em caso de descumprimento voluntario da parte obrigada,
compete exclusivamente ao Estado, através do Judiciario, que detém o poder de coercao e

execucao das tutelas urgentes.

Sendo certo que o arbitro deve conhecer todas as questoes trazidas ao processo, com
o dever de analisar com justica o conflito apresentado, respeitando os principios da
imparcialidade e igualdade das partes, esta sujeito aos mesmos deveres dos juizes estatais,
também respeitando os limites de legalidade3°®, porém, distinguindo-o destes o uso da forca

sancionatoria, que permanece privativo do Poder Judiciario.

Ao trazer a atuacdo do arbitro para o campo da atividade humana, mediante o
exercicio de uma atividade profissional que é, por forca da teoria do risco, em principio
conduz a obrigacdo de reparar, independentemente da graduacdo de culpa no plano
subjetivo, pois basta a acdo ou omissdao que conduza ao dano para que surja o dever de

reparacao.

Em vista disso, devendo as decisbes do arbitro pautar-se de todos os pressupostos
de validade conferidos pelo ordenamento legal, bem como sua atuacdo atender os principios
éticos, primando pela imparcialidade, independéncia e competéncia para dirimir com éxito o
litigio que lhe fora submetido, torna-se certo que, qualquer ato que contrarie tais disposicoes
e que cause lesdo a alguma parte do processo, resultando em prejuizo, é o arbitro responsével

pelo ilicito que cometer, devendo, para tanto, promover o ofendido a apuracao de sua culpa.

Por fim, conclui-se que, havendo a conduta humana (por acdo ou omissao), o ilicito
praticado, a ocorréncia de dano e, no caso em comento, configurada ainda a culpa do arbitro,
nao restam duavidas acerca da aplicacao do instituto da responsabilidade civil (e até mesmo

criminal) no procedimento de arbitragem.

NOTAS

1 Em parte contratual e outra jurisdicional, em que pese haver posigdes contrarias, esta é a que mais
tem sido defendida por grande parte dos estudiosos no assunto, entre eles: Guido Fernando Silva
Soares, José Carlos de Magalhies, Luiz Olavo Baptista, Salvio de Figueiredo Teixeira, Tania Lobo
Muniz.

2 Vide art. 21, § 2° da Lei 9.307/96.

3 Sobre a conduta ética do arbitro, recomenda-se a seguinte leitura: LEMES, Selma Maria Ferreira.
Arbitro: o padrao de conduta ideal. In: Arbitragem: a nova lei brasileira (9.307/96) e a praxe
internacional. Sao Paulo: Ltr, 1997.

4 Art. 14, § 1° da Lei 9307/96: “As pessoas indicadas para funcionar como arbitros tém o dever de
revelar, antes da aceitacdo da funcdo, qualquer fato que denote davida justificada quanto a sua
imparcialidade e independéncia.”
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Segundo De Placido e Silva, op. cit., “exprime a propria prudéncia adotada na execugio de todos os
atos e negdcios juridicos.”

Art. 18 - “O arbitro é juiz de fato e de direito, e a sentencga que proferir nao fica sujeita a recurso ou
a homologacao pelo Poder Judiciério.”

Art. 22, caput - “Podera o arbitro ou o tribunal arbitral tomar o depoimento das partes, ouvir
testemunhas e determinar a realizacdo de pericias ou outras provas que julgar necessarias,
mediante requerimento das partes ou de oficio.”

MUNIZ, Tania Lobo. Arbitragem no Brasil e a lei 9.307/96, p. 111.

STRENGER, Guilherme Gongalves, citado por GUILHERME, Luiz Fernando do Vale de Almeida.
Manual de arbitragem: doutrina, legislacao, jurisprudéncia, p. 120.

Referindo-se aos arts. 18 e 22 da Lei 9.307/96.

Art. 31 - “A sentenca arbitral produz, entre as partes e seus sucessores os mesmos efeitos da
sentenca proferida pelos 6rgdos do Poder Judiciario e, sendo condenatoria, constitui titulo
executivo.”

SALES, Lilia Maia de Morais. Justi¢a e mediacdo de conflitos, p. 42.

Novamente privilegiando a autonomia da vontade, a escolha fica a critério das partes, nos termos
ditados pelo art. 2°. da Lei.

FIGUEIRA JUNIOR, Joel Dias. Arbitragem, jurisdicdo e execucdo, p. 273-277.
MUNIZ, Tania Lobo. Arbitragem no Brasil e a lei 9.307/96, p. 116.
COSTA, Nilton César Antunes da. Poderes do arbitro: de acordo com a lei 9.307/96, p. 87.

Cumpre lembrar que em nosso sistema jurisdicional, este poder ¢ monopoélio do Estado, o qual
prevé sangdes ao que descumprir, nos termos do art. 345 do Coédigo Penal.

FIGUEIRA JUNIOR, Joel Dias. Arbitragem, jurisdicdo e execuc@o, p. 220-226.

LISBOA, Roberto Senise. Manual elementar de direito civil: obrigagdes e responsabilidade civil, p.
182.

CAVALIERI FILHO, Sergio. Programa de responsabilidade civil, p. 2.
STOCO, Rui. Tratado de responsabilidade civil, p. 129.
MUNIZ, Tania Lobo. Arbitragem no Brasil e a lei 9.307/96, p. 137-138.

Sao eles: o peculato, em todas as suas modalidades; o extravio, sonegacao ou inutilizacao de livro
ou documento; a concussio; a corrupgao passiva; a prevaricacdo; a condescendéncia criminosa; a
violéncia arbitraria e a violacao do sigilo profissional.

STRENGER, Irineu. Comentarios a lei brasileira de arbitragem, p. 163.
Neste caso, aplica-se o art. 37, § 6° da Constituigdo da Republica Federativa do Brasil de 1988.

GUILHERME, Luiz Fernando do Vale de Almeida. Manual de arbitragem: doutrina, legislacao,
jurisprudéncia, p. 113.

GROSSMANN, Marcos Vinicius. Responsabilidade civil na arbitragem, op. cit.

Também coaduna com este entendimento, Ricardo Soares Stersi dos Santos. In Nocgoes gerais da
arbitragem, p. 72.

GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito -civil:
responsabilidade civil, p. 208.

CARMONA, Carlos Alberto, citado por GUILHERME, Luiz Fernando do Vale de Almeida. Manual
de arbitragem: doutrina, legislacao, jurisprudéncia, p.113-114.

A ordem publica, os bons costumes e os direitos indisponiveis, pela Convencao Arbitral.

Alessandra Jeanne Dias Christ
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